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I. Anlass und Fragestellung der Untersuchung

beauftragte uns, ein Gutachten zur Vorlage bei der zustandigen Fahrer-
laubnisbehorde zu erstellen.

Die Behorde fragt:

Nimmt Betiaubungsmittel im Sinne des BtMG oder andere psycho-
aktiv wirkende Stoffe ein, die die Fahreignung nach Anlage 4 FeV in Frage stel-
len? -

Es ergaben sich Bedenken wegen des V.a. Einnahme von Betdubungsmitteln.

Il. Uberblick iiber die Vorgeschichte
Akteneinsicht
Aus der Akte der Fiihrerscheinstelle ergibt sich folgendes zum Untersuchungsanlass:

10.06.2018 Polizeikontrolle gegen 01.10 Uhr vor einer Disco ir mit Auffinden
einer Metallschachtel mit 0,76 Gramm Amphetamin und 1,1 Gramm Cannabis.

ist Inhaber der Fahrerlaubnis der FUhrerscheinklasse B.

Einleitung

Die Fahigkeit, ein Kraftfahrzeug sicher zu fiihren, kann durch korperliche und oder psy-
chische (geistige) Erkrankungen oder Storungen fiir langere Zeit beeintrachtigt, bzw.
ganz aufgehoben sein (siehe Anlage 4 der FeV).

Rechtliche Grundlage der Begutachtung ist die aktuelle Fassung des StralRenverkehrs-
gesetzes (StVG) sowie die aktuelle Fassung der Verordnung uber die Zulassung von
Personen zum StraRenverkehr (Fahrerlaubnis-Verordnung) und die sich daraus erge-
benden Anforderungen.

GemaR Anlage 4a (zu § 11 Abs. 5) der Fahrerlaubnis-Verordnung wird die Untersu-
chung streng anlassbezogen durchgefuhrt, d.h. die Begutachtung beschréankt sich auf
die Fragen, die im vorliegenden Fall zur Aufklarung der mitgeteilten Zweifel der Verwal-
tungsbehérde an der in Frage stehenden Fahreignung und zur Feststellung besonderer
Eignungsvoraussetzungen beantwortet werden missen. Nach Anlage 4a Nr. 1c) zu §
11 Fahrerlaubnis-Verordnung ist auRerdem festgelegt, dass die Untersuchung nur nach
anerkannten wissenschaftlichen Grundlagen erfolgen darf.

Hinweis zur Falschungssicherheit: Gutachten werden nur auf original pima-mpu-Papier ausgedruckt.
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Die Grundlage fur die Beurteilung der Eignung zum Fiithren von Kraftfahrzeugen sind
die Begutachtungsleitlinien zur Kraftfahreignung in ihrer aktuellen Fassung: ,Die Aufga-
be der Begutachtungsleitlinien besteht darin, Beurteilungsgrundsatze aufzuzeigen, die
den Gutachtern als Entscheidungshilfe fir den Einzelfall dienen sollen.” In der aktuellen
Fassung der Fahrerlaubnis-Verordnung ist explizit der rechtlichen Status der Begutach-
tungsleitlinien zur Kraftfahreignung (Satz 1 der Anlage 4a zu § 11 Absatz 5 Fahrerlaub-
nis-Verordnung) geregelt, wonach die Begutachtungsleitlinien zur Kraftfahreignung ver-
bindlich anzuwenden sind.

Den Begutachtungsleitlinien folgend sind fachwissenschaftliche Grundlagen fir Fahr-
eignungsbegutachtungen, z. B. von Fachgesellschaften, die den Stand der Wissen-
schaft und Technik darstellen, als Empfehlungen einzubeziehen. Im Verkehrsblatt
(Amtsblatt des Bundesministeriums fur Verkehr und digitale Infrastruktur der Bundesre-
publik Deutschland, Heft 3-2014) wird festgestellt, dass die auf dem Markt erhaltliche 3.
Auflage von ,Urteilsbildung in der Fahreignungsbegutachtung — Beurteilungskriterien®
(Hrsg.: DGVP/DGVM) den aktuellen Stand der Wissenschaft im Bereich der Fahreig-
nungsbegutachtung zusammenfasst. Durch die vollstandige Einhaltung der Beurtei-
lungskriterien bei der Begutachtung wird somit sichergestellt, dass die Begutachtung
entsprechend den Anforderungen der Fahrerlaubnis-Verordnung nach wissenschaftli-
chen Grundséatzen durchgefiihrt wird.

Es wurden bei der vorliegenden Fragestellung, die in Kap. 3.14 der Begutachtungsleitli-
nien behandelt wird, alle grundsatzlich in Frage kommenden Unternummern zu Ziffer 9
der Anlage 4 FeV, Betaubungsmittel, andere psychoaktiv wirkende Stoffe oder Arznei-
mittel, gepruft.

Fur die Beantwortung der Fragestellung wird nur die in Frage kommende Unternummer
aufgefiihrt.

Leitsatz aus den Begutachtungsleitlinien Kap. 3.14 zu Ziffer 9 Anlage 4 FeV, Be-
taubungsmittel und Arzneimittel:

Wer Betaubungsmittel im Sinne des Betédubungsmittelgesetzes (BtMG) nimmt oder von
ihnen abhéngig ist, ist nicht in der Lage, den gestellten Anforderungen zum Fihren von
Kraftfahrzeugen beider Gruppen gerecht zu werden. Dies gilt nicht, wenn die Substanz
aus der bestimmungsgeméaRen Einnahme eines fur einen konkreten Krankheitsfall ver-
schriebenen Arzneimittels herriihrt.

Wer regelmaRig (taglich oder gewohnheitsmaBig) Cannabis konsumiert, ist in der Re-
gel nicht in der Lage, den gestellten Anforderungen zum Fihren von Kraftfahrzeugen
beider Gruppen gerecht zu werden. Ausnahmen sind nur in seltenen Fallen maéglich,
wenn eine hohe Wahrscheinlichkeit gegeben ist, dass Konsum und Fahren getrennt
werden und wenn keine Leistungsmangel vorliegen.

Hinweis zur Falschungssicherheit: Gutachten werden nur auf original pima-mpu-Papier ausgedruckt.
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Wer gelegentlich Cannabis konsumiert, ist in der Lage, den gestellten Anforderungen
zum Fihren von Kraftfahrzeugen beider Gruppen gerecht zu werden, wenn er Konsum
und Fahren trennen kann, wenn kein zuséatzlicher Gebrauch von Alkohol oder anderen
psychoaktiv wirkenden Stoffen und wenn keine Stérung der Personlichkeit und kein
Kontrollverlust vorliegen.

Wer von anderen psychoaktiv wirkenden Stoffen, z. B. Tranquilizer®, bestimmte Psy-
chostimulanzien, verwandte Verbindungen bzw. deren Kombinationen
(Polytoxikomanie), abhangig ist, wird den gesteliten Anforderungen beim Fiihren von
Kraftfahrzeugen nicht gerecht (zur Abhangigkeit wird auf die Definition-in Kapitel 3.13.2
»<Abhdngigkeit* hingewiesen).

s Was die Tranquilizer angeht, ist zu unterscheiden: einerseits der eigentliche Missbrauch mit der Gefahr von Abhéngigkeit (hShere
Dosen, steigende Dosis, Einnahme regelméafiig auch am Tage), andererseits der regelmaRige abendliche Gebrauch kleiner Men-
gen. Letzterer fithrt zwar in der Regel nicht zur Fahrunsicherheit, kann aber zu Abhangigkeit fihren, da bereits nach einigen Mona-

ten der Einnahme selbst kleiner Mengen eine Abhangigkeit (low dose dependence) eintreten kann, erkennbar an eindeutigen Ent-
ziehungssymptomen.

Wer, ohne abhéngig zu sein, missbrauchlich oder regelmaRig Stoffe der oben genann-
ten Art zu sich nimmt, die die kdrperlich-geistige (psychische) Leistungsfahigkeit eines
Kraftfahrers standig unter das erforderliche Mald herabsetzen oder die durch den be-
sonderen Wirkungsablauf jederzeit unvorhersehbar und plétzlich seine Leistungsféhig-
keit oder seine Fahigkeit zu verantwortlichen Entscheidungen (wie den Verzicht auf die
motorisierte Verkehrsteilnahme) voriibergehend beeintrachtigen kénnen, ist nicht in der
Lage, den gestellten Anforderungen zum Fihren von Kraftfahrzeugen beider Gruppen
gerecht zu werden.

Sind die Voraussetzungen zum Fihren von Kraftfahrzeugen ausgeschlossen, so kon-
nen sie nur dann wieder als gegeben angesehen werden, wenn der Nachweis gefuhrt
wird, dass kein Konsum mehr besteht. Bei Abhangigkeit ist in der Regel eine erfolgrei-
che Entwdhnungsbehandlung zu fordern, die stationdr oder im Rahmen anderer Ein-
richtungen fur Suchtkranke erfolgen kann.

Nach der Entgiftungs- und Entwohnungszeit ist in der Regel eine einjahrige Abstinenz
durch arztliche Untersuchungen nachzuweisen (auf der Basis von mindestens vier un-
vorhersehbar anberaumten Laboruntersuchungen innerhalb dieser Jahresfrist in unre-
gelmaRigen Abstanden). Zur Uberpriiffung der Angaben iiber angebliche "Suchtstoff-
freiheit" konnen insbesondere bei einer Reihe von Pharmaka und Betaubungsmitteln
auch Haare in die Analytik einbezogen werden (unter Umstanden abschnittsweise).

Bei i.v.-Drogenabhangigen kann unter bestimmten Umstanden eine Substitutionsbe-
handlung mit Methadon indiziert sein. Wer als Heroinabhangiger mit Methadon substitu-
iert wird, ist im Hinblick auf eine hinreichend bestandige Anpassungs- und Leistungs-
fahigkeit in der Regel nicht geeignet, ein Kraftfahrzeug zu fuhren. Nur in seltenen Aus-
nahmeféllen ist eine positive Beurteilung moéglich, wenn besondere Umstande dies im
Einzelfall rechtfertigen. Hierzu gehéren u. a. eine mehr als einjdhrige
Methadonsubstitution, eine psychosoziale stabile Integration, die Freiheit von Beigeb-
rauch anderer psychoaktiver Substanzen, incl. Alkohol, seit mindestens einem Jahr,
nachgewiesen durch geeignete, regelmalige, zufallige Kontrollen (z. B. Urin, Haar)
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wahrend der Therapie, der Nachweis fiir Eigenverantwortung und Therapie-Compliance
sowie das Fehlen einer Storung der Gesamtpersonlichkeit. Personlichkeitsveranderun-
gen konnen nicht nur als reversible oder irreversible Folgen von Miss-brauch und Ab-
hangigkeit zu werten sein, sondern ggf. auch als vorbestehende oder parallel beste-
hende Storung, insbesondere auch im affektiven Bereich. In die Begutachtung des Ein-
zelfalles ist das Urteil der behandelnden Arzte einzubeziehen. Insoweit kommt in diesen
Fallen neben den kérperlichen Befunden den Persénlichkeits-, Leistungs-, verhaltens-
psychologischen und den sozialpsychologischen Befunden erhebliche Bedeutung fir
die Begriindung von positiven Regelausnahmen zu.

Begriindung der Eignungsbedenken

Es werden hier die wissenschaftlichen Voraussetzungen und Leitlinien gemaf der Be-
gutachtungsleitlinien zur Kraftfahreignung aus den Berichten der Bundesanstalt far
StraRenwesen in der derzeit giiltigen Fassung und gemaR der Beurteilungskriterien -
Urteilsbildung in der Medizinisch-Psychologischen Fahreignungsbegutachtung
(DGVP/DGVM, 2013), zitiert und/oder teilweise sinngemal bzw. auch zusammenge-
fasst wiedergegeben:

,Menschen, die von einem oder mehreren der oben genannten Stoffe (Betaubungsmit-
tel im Sinne des BtMG) abhangig sind, kénnen fir die Zeit der Wirkung eines Giftstoffes
oder sogar dauernd schwere korperlich-geistige (psychische) und die Kraftfahrleistung
beeintrachtigende Schaden erleiden. So kénnen als Folge des Missbrauchs oder der
Abhangigkeit krankhafte Persénlichkeitsveranderungen auftreten, insbesondere Selbst-
uberschatzung, Gleichgiltigkeit, Nachlassigkeit, Erregbarkeit und Reizbarkeit [...]

Wer, ohne abhangig zu sein, missbréauchlich oder regelméRig Betaubungsmittel im
Sinne des Betiaubungsmittelgesetzes (BtMG) zu sich nimmt, die die kérperlich-geistige
(psychische) Leistungsfahigkeit eines Kraftfahrers standig unter das erforderliche Maf
herabsetzen oder die durch den besonderen Wirkungsablauf jederzeit unvorhersehbar
und plétzlich seine Leistungsfahigkeit oder seine Fahigkeit zu verantwortlichen Ent-
scheidungen (wie den Verzicht auf die motorisierte Verkehrsteilnahme) vorubergehend
beeintrachtigen kénnen, ist nicht in der Lage, den gestellten Anforderungen zum Fuh-
ren von Kraftfahrzeugen beider Gruppen gerecht zu werden [...]*

Fir den Spezialfall Cannabis gilt folgendes:

\Wer regelmaRig (taglich oder gewohnheitsmaBig) Cannabis konsumiert, ist in der Re-
gel nicht in der Lage, den gesteliten Anforderungen zum Fuhren von Kraftfahrzeugen
beider Gruppen gerecht zu werden [...]

Wer gelegentlich Cannabis konsumiert, ist in der Lage, den gestellten Anforderungen
zum Fuhren von Kraftfahrzeugen beider Gruppen gerecht zu werden, wenn er Konsum
und Fahren trennen kann, wenn kein zuséatzlicher Gebrauch von Alkohol oder anderen
psychoaktiv wirkenden Stoffen und wenn keine Stérung der Personlichkeit und kein
Kontrollverlust vorliegen [...]
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Bei einigen Drogen kann es sehr schnell zu schweren Entzugssymptomen kommen, die
innerhalb weniger Stunden nach der Einnahme auftreten und die die Fahrtauglichkeit
erheblich beeintrachtigen [...]

AuRerdem kann die langdauernde Zufuhr groRerer Mengen dieser toxischen Stoffe zu
Schadigungen des zentralen Nervensystems fiihren [...]"

lll. Untersuchungsbefunde

: hat uns zur Durchfiihrung einer arztlichen Untersuchung beauftragt und
wurde zu Beginn der Untersuchung tber Gegenstand und Zweck der Untersuchung,
den gesamten Untersuchungsablauf und die Verfahrensweisen bis zur Versendung des
Gutachtens informiert.

Ausgehandigt wurde dazu ein medizinischer Fragebogen, den bereitwil-
lig und sorgfaltig ausgefillt hat.

Vor Untersuchungsbeginn wurde nochmals mindlich tber die wesentli-
chen Inhalte der arztlichen Untersuchung informiert und darauf hingewiesen, dass un-
realistische und widerspriichliche Angaben zu einem negativen Gutachtenergebnis fuh-
ren.

Allgemeine Anamnese

Sozialanamnese:

ist 22 Jahre alt, ledig und Student. In seiner Freizeit beschaftige er sich
gerne mit Fitness, Wandern, Fahrrad fahren.

Zum Zeitpunkt der Untersuchung bestanden nach Angaben von Wohl-
befinden und volle Leistungsfahigkeit. Aktuelle oder nicht ausreichend therapierte Er-
krankungen, die im Hinblick auf die Fahreignung verkehrsmedizinische Bedeutung be-
sitzen, wurden im arztlichen Gesprach und Fragebogen nicht erwahnt.

Ein Nikotinkonsum von 4-5 Zigaretten pro Tag wurde angegeben. Die Einnahme von
Medikamenten mit verkehrsmedizinischer Relevanz wurde verneint.

Hinsichtlich eines Alkoholkonsums erwéhnte dass er 3-4x im Monat 1-2
Bier und anlassbezogen 2-3 Cocktails trinke.

Hinweis zur Falschungssicherheit: Gutachten werden nur auf original pima-mpu-Papier ausgedruckt.
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Drogenanamnese

Zur aktenkundigen Drogenauffalligkeit gab den Konsum folgender Dro-
gen an: Cannabis

wurde hinsichtlich seines fruheren bzw. jetzigen Drogenkonsums be-
fragt.

Er berichtete, seit Frihjahr 2017 1-2x im Monat in Gesellschaft Cannabis konsumiert
zu haben. Er habe keine Bongs geraucht. Nach der Auffalligkeit habe er weiterkonsu-
miert. Am 25.06.2018 habe der letzte Cannabiskonsum stattgefunden.

Dariber hinaus berichtete Uber den Vorfall am 10.06.2018, dass er die
Metallschachtel mit den aufgefundenen Substanzen einem Bekannten habe mitbringen
wollen. Dieser habe die Dose kurz vorher bei ihm zuhause vergessen und er selbst
mochte keine Drogen bei sich zuhause aufbewahren, auch wegen seiner Mutter.

Auf Nachfrage der arztlichen Gutachterin beteuerte seine Angaben. Es
sei ,dumm“ von ihm gewesen, weil er diese Person gar nicht gut gekannt habe. Ein
paar Bekannte hatten sich vor der Disco bei ihm zuhause getroffen.

Bei der Auffalligkeit habe er keine Drogen konsumiert.

Seit 26.06.2018 lebe er drogenabstinent.

Der Konsum von illegalen Substanzen und Alkohol sei in der Regel nicht kombiniert
worden. Es sei keine Suchtverlagerung erfolgt.

Sonstige Drogen habe niemals konsumiert.

Kérperliche Entzugserscheinungen seien nach Absetzen der Drogen nicht erlebt wor-
den. Das psychische Verlangen (so genanntes Craving) sei nicht vorhanden gewesen.

Korperliche Untersuchung

Allgemeinzustand Gut

Grole 180 Cm

Gewicht 69 Kg

Blutdruck 130/80 mmHg

Herzfrequenz 96 Schlage./min., Puls regelmaflig

Oberbauch Unauffallig

Haut Unauffallig

Augen-Bindehaut, Pupillenreaktion 0.B.

Beweglichkeit der Extremitaten unauffallig - keine Lahmungen, keine Schwachen
Vegetative Zeichen Unauffallig

Hinweis zur Falschungssicherheit: Gutachten werden nur auf original pima-mpu-Papier ausgedruckt.
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Koordinationsversuche Unauffallig

Gleichgewicht Unauffallig

Hérvermogen fur Umgangssprache Gut

Sehvermogen Sehtest nicht erforderlich, da bereits erfolgt.

Drogenscreening 1 am Tag der kdrperlichen Untersuchung

Zum Ausschluss eines aktuellen Drogenkonsums wurde wahrend der Untersuchung am
31.07.2018 eine Urinprobe gesichert und am Untersuchungstag an das nach DIN EN
ISO 17025:2005 fiir forensische Zwecke akkreditierte Labor TUV SUD ELAB GmbH in
Siegen geschickt. Die Urinabgabe erfolgte unter Sichtkontrolle.

Bei dem durch das Labor durchgefiihrten polytoxikologischen Urinscreening werden
mittels eines immunologischen Tests (Immunoassay CEDIA) oder einer LC/MS Dro-
gensubstanzen bzw. deren Metaboliten (= Stoffwechselprodukte) im Urin untersucht.
Die Analyse erfolgte nach den Anforderungen fiir chemisch-toxikologische Untersu-
chungen gemaR ,Urteilsbildung in der Fahreignungsbegutachtung — Beurteilungs-
kriterien” (DGVP/DGVM, 2013). Es handelt sich dabei um folgende Substanzen:

Parameter (CTU3-Umfang) Verfahren Ergebnis MBG ' Einheit
Amphetamine LC/MS* negativ 50 ng/ml
Benzodiazepine CEDIA* negativ 50 ng/ml
Cannabinoide CEDIA* negativ 10 ng/ml
Cacain-Metabolit LC/MS™ negativ 30 ng/mi
Methadon-Metabolit CEDIA* negativ 50 ng/ml
Opiate CEDIA* negativ 25 ng/ml
Kreatinin Jaffé 121 20 mg/dl

Die Bemerkungen beziehen sich ausschlieflich auf den Untersuchungsumfang; neg = negativ oder kleiner MBG

T Mindestanforderung an die Bestimmungsgrenze fiir Urinuntersuchungen gemant CTU3-Kriterien (3. Aufl.);
* Parameter befindet sich im Akkreditierungsumfang (forensische Toxikologie im Rahmen der Fahreignungsdiagnostik, D-PL-14390-01-00)

* Untersuchung wurde vom einem forensisch akkreditierten Unterauftragnehmer durchgefuhrt (MVZ Dessau, D-PL-13316-01-00)

*= MBG bei opiciden Analgetika (in ng/ml): Buprenorphin: 1; Norbuprenorphin 1; Fentanyl 10; Norfentanyl: 10; Oxycodon 50; Tramadol 50; O-

Desmethyltramadol: 50; Tilidin: 50; Nortilidin 50

Es waren keine der oben genannten Substanzen nachweisbar.

Der Kreatininwert war unauffallig und lag im Referenzbereich (= 20 mg/dl).

Drogenscreening 2 am 14.08.2018

Zum Ausschluss eines fortgesetzten Drogenkonsums wurde am 14.08.2018 eine 2.

Urinprobe gesichert und am Untersuchungstag an das Labor

yeschickt.

Hin
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Bei dem durch das Labor durchgefiihrten polytoxikologischen Urinscreening werden
mittels eines immunologischen Tests (Immunoassay CEDIA) oder einer LC/MS Dro-
gensubstanzen bzw. deren Metaboliten (= Stoffwechselprodukte) im Urin untersucht.
Die Analyse erfolgte nach den Anforderungen fiir chemisch-toxikologische Untersu-
chungen gemaR ,Urteilsbildung in der Fahreignungsbegutachtung — Beurteilungs-
kriterien“ (DGVP/DGVM, 2013). Es handelt sich dabei um folgende Substanzen:

Parameter (CTU3-Umfang) Verfahren Ergebnis MBG ' Einheit
Amphetamine LC/MS* negativ 50 ng/ml
Benzodiazepine CEDIA* negativ 50 - ng/ml
Cannabinoide CEDIA* negativ 10 ng/mli
Cocain-Metabolit LC/MS™ negativ 30 ng/mi
Methadon-Metabolit CEDIA* negativ 50 ng/ml
Opiate CEDIA* negativ 25 ng/ml
Kreatinin Jaffé 42 20 J mg/dl

Die Bemerkungen beziehen sich ausschlieflich auf den Untersuchungsumfang; neg = negativ oder kleiner MBG

1 Mindestanforderung an die Bestimmungsgrenze fiir Urinuntersuchungen gemar CTU3-Kriterien (3. Aufl);

* Parameter befindet sich im Akkreditierungsumfang (forensische Toxikologie im Rahmen der Fahreignungsdiagnostik, D-PL-14390-01-00)
** Untersuchung wurde vom einem forensisch akkreditierten Unterauftragnehmer durchgefihrt (MVZ Dessau, D-PL-13316-01-00)

“* MBG bei opiciden Analgetika (in ng/ml): Buprenorphin: 1; Norbuprenorphin 1; Fentanyl 10; Norfentanyl: 10; Oxyeodon 50; Tramadel 50; O-
Desmethyltramadal: 50; Tilidin: 50; Nortilidin 50

Es war keine der oben genannten Substanzen nachweisbar.

Der Kreatininwert war unauffallig und lag im Referenzbereich (= 20 mg/di).

IV. Bewertung der Befunde

Interpretation der Befunde auf dem Hintergrund der unter Il. angefahrten Leitlinien bzw.
Kriterien:

Bei hatte sich nach seinen Angaben im Sinne der Beurteilungskriterien
eine Drogengefahrdung entwickelt.

konsumierte nach seinen Angaben seit Frithjahr 2017 Cannabis 1-2x im
Monat in Gesellschaft bis 25.06.2018. Abstinenz bestehe seit 26.06.2013.

Chemisch-toxikologische Befunde, die zu den Angaben im Widerspruch stehen, waren
der behordlichen Akte nicht zu entnehmen.

Bei der am 31.07.2018 durchgefiihrten medizinischen Untersuchung ergaben sich in
Bezug zur behordlichen Fragestellung bei der kérperlichen und bei der laborchemi-
schen Analyse keine Anzeichen fiir einen aktuellen Drogenkonsum.

Auch drogeninduzierte Stérungen von Organsystemen/ Langzeitschaden wurden nicht
festgestellt.

Hinweis zur Falschungssicherheit: Gutachten werden nur auf original pima-mpu-Papier ausgedruckt.
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GemaR der behordlichen Aufforderung wurde zweimal unvorhergesehen
(innerhalb von 24 Stunden) zum Drogenscreening (Urin) einbestellt (Termin am
31.07.2018 einschlieRlich der Untersuchung, sowie ein isoliertes Drogenscreening am
14.08.2018). Die Urinkontrollen waren jeweils ohne Nachweis von Drogen.

In der Gesamtschau der Befunde lasst sich das Konsumverhalten von
als Drogengeféhrdung einstufen.

Im Rahmen der angeordneten Untersuchung war kein aktueller Drogenkonsum nach-
weisbar. -

V. Beantwortung der Fragestellung
Die uns von der Behérde gestellte(n) Frage(n) beantworten wir folgendermafen:

nimmt aktuell keine Betdubungsmittel im Sinne des BtMG oder
andere psychoaktiv wirkende Stoffe ein, die die Fahreignung nach Anlage 4 FeV
infrage stellen.

Hinweis zur Falschungssicherheit: Gutachten werden nur auf original pima-mpu-Papier ausgedruckt.



